1867, foi transferido para Barra de
Séo Jodo, ou Sdo Jodo da Barra,
onde foi nomeado Juiz Municipal
g de Orfaos.

Aos 19 de fevereiro de
1873, retornou a Promotoria g, pos-
teriormente, dedicou-se @ magis-
fratura.

Promovido a Juiz de Direi-
to, atuou na Comarca de Santa
Cruz, no Estado do Espirito Santo,
e nas Comarcas de Rio Lambari,
Rio Grande e de Ouro Preto, no
Estado de Minas Gerais, até ser
promovido ao cargo de Desem-
bargador do Tribunal de Relacéo,
onde atuou na Camara Civil & foi
seu Vice-Presidente.

0 magistrado Antonio Luiz
Ferreira Tindco também se dedi-
cou ao ensino superior, tendo
ocupado a ctedra de Direito Civil,
de 19022 1903. Em 11 de setem-
bro de 1904, passou para 0 cargo
de Professor Substituto de Direito
Criminal, sendo promavido, em5
de margo de 1908, a Catedratico
de Direito Criminal da Faculdade
de Direito de Belo Horizonte.

Permaneceu no magistério
até seu falecimento, ocorrido a0s
2 dejulhode 1913, em Belo Hori-
Zonte.

Antonio Luiz Ferreira

Tindeo, autor do Cdaligo Criminal

do Império do Brazil Annclado,
magistrado e professor, viveu, por
gonsequéncia, o estudo e a apli-
cagéo do Direito Penal, 0 que nos
garante uma segura visdo da reali-
dade penal do altimo quartel do
século XIX.

Sua obra, na colecdo L4
Légisiation Pénale Comparée, feita
publicar pela Union infernacionale
de Droit Pénal, integra o seu elen-
co bibliogréfico e merece citagdo
doutrindria, tendo hoje, mais do
que nunca, a sua importancia avul-
tada, guando mais intensamente se
reflete sob a constitutividade da
jurisdigdo na produgéo da norma
de Direito, & se fazinstigantemente
induvidoso, como temos susten-
tado, que o direito & na vida, nos
Seus sujeitos concretos, existen-
tes aqui e agora, € ndo nas suas
formas legais, apenas um dos ele-
mentos da fendmena juridico.

Conhetcer, na historia, o
existir social do Direito, principal-
mente do Direito Penal, contribui
para desvelar-lhe a realidade e afas-
tar mitos & ideologias de domina-
¢do, preparando a redescoberta de
que nao é a positivacao do Direito
pelo Estado que [he fundao serea

existéneia, reencontro certamente
indispensavel a definitiva supera-
Gao dessa visdo do Direito coma
mero instrumento de controle es-
tatal, ndiosamente neutro e aberto
a todo projeto de vida social do
homem, ainda que dirigido a su-
primir-Ihe a realizagdo como pes-
sod, condenandoe-o a tragédia do
nada, cuja encenagdo ndc mais
pode ter lugar no tempo presente.
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*Hamilton Carvalhido & Ministro
do Superior Tribunal de Justica.

Por Ruy Rosado™

FREITAS, Augusto Teixeira de.
Consolidagdo das leis civs. Ed. fac-
sim. Brasilia: Senado Federal, Con-
selho Editorial, 2003. 2v.(Colegao
“Histéria do Direito brasileiro”. Di-
reito Givil).

Ja foi dito que melhor se
compresnde Teixeira de Freitas pela

sua obra, nao pelos fatos de sua

vida. Porém acredito que quatro

episodios devem ser referidos, por-

que marcantes do se feitio moral,
certamente refletido na produgdo
intelectual. _

Em 1835, com 19 anos,
cursando o guarto ano do Curso
Jurfdico no antigo Convento de
Sao Francisco, em S&o Paulo, re-
quereu fosse examinado por ou-
tros professores que ndo os titula-
res da segunda cadeira, o que lhe
foi indaferido pelo Ministro do Im-
pério Joaquim Vieira da Silva €
Souza. Com isso, abandonou o
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curso e retornou a Olinda, onde jd
cursara o primeiro ano, diplo-
mando-se em 1837. A historia da
época ndo registra pedido igual,
cujas razbes nao ficaram até hoje
explicadas, e areagdo do estudan-
te mostra a firmeza da sua insatis-
facdo.

- Mais tarde, em 1857, em-
possado havia poucos meses na
Presidéncia do Instituto dos Ad-
vogados Brasileiros, nobre ins-
fituicdo que ajudara a fundar em
1843, Teixeira de Freitas emitiu
parecer em consulta feita ao Insti-
tuto sobre se eram livres os filhos
de escrava que, em testamento,
havia sido liberta, mas com a clau-
sula de servira um herdeiro ou le-
gatario, enquanto este vivesse.
Fundado na interpretacao de texto

- de Ulpiano, entendeu que eles se-

riam escravos, enquanto Caetano
Alberto Soares, ex-presidente e
também parecerista, respondera
que os filhos seriam livres. A ques-
tdo foi submetida a votos no Insti-
tuto & venceu a tese de Castano
Alberto. Inconformado com 08
debates, que se prolongaram por
trés sessoes, e com o resultado

desfavoravel, Freitas enviou carta

a0 Instituto e renunciou a sua pre-
sidéncia, ocasido em gue ofere-

CBU certa quantia (um conto de

réis) para se iniciar uma bibliote-
¢a, indicando como primeira ne-
cessidade a aquisicdo de exem-
plar do Corpus Juris Civilis. A re-
niincia foi aceita, mas a oferta re-
cusada. '

0 Ministro Moreira Alves,
romanista insigne, afirmou ser a
solucdo correla, mesmo 4 /uz dos

- mals recentes estudos de Schulz, -

Arangio Ruiz e Donatuti, em face
do direito justinianey, gue conti-
fLava sendo o direito subsigiano
aas Ordenagoes Flljpings aplicaaas
1o Brasi?. Houve guem visse ai
uma tendéncia ao /us striciume ao
legalismo?, o que corrobora a cri-
tica que the fez René David, de ser
demasiadamente dogmatico. Na
carta que enviou ao Instituto,
Freitas explicou: em guesides ae
JUrSOIAENCIE, NE0 POSSO Compre-
ender que se desenvolvam pai-
xoes, hdo sei também que frulo
S8 pP0ssa colher aos assaltos ae

Uma primeira idéia, e arebaiamen-

fo do entusiasmo. em matéria de

DU 0BServagdo e raciochnio... As -

opinioes alfeias devem ser res-
peltadas, mas a certeza ndo 6 o
Mesme qgue a divida. Se me ne-
gares o britho de sof. eu ndo direr

U6 tenaes uma ooiniao, airel gue
sois cegos. Devo lembrar ter sido
ele convicto adversario da escra-
vidao, tanto gue ndo a mencionou
na Consolidagdo e no Esbogo,
embora o regime fosse escra-
voorata. O incidente demonstra a
sua intransigéncia com 4 rigorosa
observancia do sistema juridico,
ainda que a conclusdo contrarias-
$6 0 Seus sentimentos.

Em offcio de 20 de setem-
bro de 1867, Teixeira de Freitas
submeteu ao Ministro da Justica
seu propésito de abandonar o Es-

- bogo do Codigo Civil, no qual tra-

balhava desde 1859, jd adiantada
aempresa com 3.702 artigos pu-
blicados, outros 1.314 prontos
para publicar, e prop0s a unifica-
gdo do Direito Privado, com a ela-

boragdo de dois noves codigos:

um Codigo Geral, com as leis que

~ ensinam, para os homens de cién-

cia, e um Godigo Givil, com as

 |gis que mandam, para 0 povo. 1sso

significaria madificagao profunda
de tudo quanto se pensara aquele
tempo sobre a legislagdo do Direi-
to Privado. 0 Conselho de Estado,
pela comissdo formada por Jose
Tomas Nabuco de Aratjo, Francis-
¢0 de Sales Torres Homem e o Vis-
conde de Jequitinhonha (Francis-
0 Gé Acaiaba Montezuma), apro-
vou o plano, “uma invengao, que
pode dar gloriaac autor e ao pals”.
~ No Ministério da Justica,
porém, estava Jose de Alencar, que
nao aceitava o Eshogo &, menos
ainda, anova proposta: £ /minha

fhurnilde opinide, ndo 50 0 enge-

nhoso e vasto plang ultimaments
delineado pelo bachare! Augusio
JEixeira ae Freitas, mas lambem o
eshogo anterior, s40. como ele-

 mentos fegisiativos, frutos mui-

to prematuros, embora como
trabathos cientificas revelem as al-

135 Bculoages do autor, & Sua apu-

Jenta literatura furidica. O Ministe-
rio deixou 0 assunto de lado até
que, em 1872, sendo Ministro da
Justica Manuel Antonio Duarte de
Azevedo, expediu-se oficio pelo
qual era considerado rescindido 0

‘contrato com Teixeira de Freitas e

ele exonerado das suas obrigagoes.
Esse terceiro fato (1867)
revela a pureza de propdsito do ci-
entista, que ndo vacilou em sacri-
ficar umavida de estudos e rejeitar
a obra que até ali construira, mas
(que agora 0 descontentava; diante
do impasse, assumiu o Onico
comportamento por ele conside-
rado compativel com a necessida-
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de de manter-se fiel a sua convic-
¢do atual, a melhor para a ordem
jurfdica do pafs. Disse Freitas: Se
engenarer fuda isso (0 plano da
Consolidagdo), se alferei minhas
Drimeiias idéias, por que nao po-
Gerel mais uma vez alferd-las, ou
anles, requinia-las, no med arder-
ieamor pela conguisia aa verdade
Jurigica?... Ndo hd fipo para essa
arbitrdria separacdo de lers, a gue
deu-se 0 nome de Direito Comer
clal ou Coaigo Comercial pois gue
todos o0s aies aa viaa juridica,
excetuados os benéficos, poderm
SEr COMEIcials o nao-Comerciars,
isio & tanto podem ter por fim o
Jucro pecuniara, comeo oulra sa-
lisfacdo da exisiéncia... Omeio de
Sair de fais embaracos, de sanar
[antos inconvenientes, de reparar
0S Er0s 4o passado, de fixar os
conhecimentos juridicos, ae esta-
belecera unicade oa legisiagdo e
e exiremar 0s verdagerros limi-
tes aa codificacdo civil sd o achare-
1T0S 113 COMPosicao ae aois cod)-
JOS cLyjas divisoes capitais vema
ser: Codigo Geral. Livro 19— Das
causas juriaicas. Segao ¥ — Das
pessoas. Secdo & — Dos bens.
Secdo F — Dos faios. Livio 2° —
Dos efeftas juriaicos. Codigo Civil,
Livio 19— [Dos efelios juridicos. Li-
vro 2°— Dos direftos pessoars. Li-
vro 3°— Dos direitas reais.

£ Lma paging aolorosa, &
mars dolerosa aa histonia intelec-
tual da Jurisprudéncia brasilera,
854, eIm que o sabie Jurisia rene-
g4 e despeaaca todo 0 seu fraba-
1ho anterior, sacrificando-o, com
herdica abnegagdo de um esioics,
ao que ele julgava a veraade ci-
entiiica®,

Comentando o aconteci-
do, disse Pontes de Miranda: 0
Esbogo de Teixelra ae Frelias, que
710S tera aado o melhor Cogigo
Civil do Secuilo XIX, prastou-nos,
140 se transionmando em Codigeo
Civil. 0 servico ae por-nos em aia
COM 0 Que genialmente enirevia e
DENMIT-N0S SO aos imitadores
do Codligo Civil iranceés, enguanto
Portugal. imitando-o, deixou que a
Sua histona juridica se fizesse majls
10853 Ao que aele... J4 Teixeira de
Freitas percebera que 4 parte do
Direito concemente 4 eficdcia (dos
eleitos civis”, aizia ele) havia ae ser
fodo um fivio, 4008 &5 ¢aUsas, as
08SS0aS, 05 BERS & 08 13108 Jurid)-
cos. Someqte aepors tiataria —ne
oiano do Direfte Civil— dos Direl-
1S Pessoals e aos Direitos Reais.
0 Codigo Comercial linair-sé-ia,
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unificando-se o Direito Frivado. Foi
1550 0 que ele propas em oficio ae
20 de setembro de 15867, antes
do Codigo suico aas Obrigacoes,
e a mediocridade clrcunaante re-
Jeifou (Tratado, Prefdcio, v. 1, p.
XXII).

Sobre a proposta de 20 de
setembro, observou o Prof. Orlando
de Car-valho, titular de Coimbra:
embora a idéia de um cédigo
propedéudico ndo tenha sido in-
vencdo de Freitas, constitur, mes-
Mo assim, tm conlributo singu-
13rissimo, pois ninguér, que saj-
bamos, terd levado 130 longe 4
CONVErsao em jurfdico o jundico-
clentifico; @ mais da idéia desse
Codigo Geral. hd a proposia de
uma absoreao puia e Simples aa
legisiagdo mercantil pelo Codigo
Civift,

Por fim, o quarto fato dig-
no de nota. Em 1872, rescindido 0
contrato com Teixeira de Freitas, o
Governo delegou a tarefa de orga-
nizar o projeto a José Tomas
Nabuco de Aratjo. O grande
Nabuco trabalhou com afinco, por
cinco anos, utilizou como ponto
de partida o Esbogo, mas faleceu
em 1878, apos redigirapenas 118
artigos do Titulo Preliminar e 182
da Parte Geral. Sabe-se que Nabuco
foi de Teixeira de Freitas, durante
largos anos, o amigo, 0 admira-
dor, o incentivador, sew consorte
desde 0 comego aa jormads. Como
Nabuco falece sem ageixar o Codi-
qo, leixeira de Freitas, jd com a
sua forte é orguihosa inteligéncia
alferaaa, desmoronaaa das alfuras
a que se elevara, tem um grande
abalo moral, e num impliso ae
gratiddo e de Sofidariedaae ofere-

ce-se pard pagar @ divida de

Nabiico, recothendo e animando
05 fragmentos aa sua obra fter-
rompida. De cerio em foaa sua viaa
nao lterd Nabuco recebido mais
funda impresséao da nobreza
institiva do homem, do gue 6ssa
JEnerosiaade gue iocou a seus fi-
thos agradecer.

A referéncia a doenga se
explica pela grave depressao que
se abateu sobre 0 nosso jurista
depois de recusado seu plano de
reformular o sistema de Direito Pri-
vado. Por causa disso, a conselho
médico, transferiu residéncia para
Curitiba, onde morou por quase dez
anos. A suspeita da fragueza men-
tal de Freitas foi reforgada, & épo-
ca, com a publicacéo de dois de
seus trabalhos, debitados & doen-
ca: Corice Eucaristico e Pedro

quer ser Augusto. Silvio Meira,
porém, autor da mais completa
biografia de Teixeira de Freitas, nega
tenha a depresséo atingido 4 fa-
culdade mental do grande juris-
consulto, pois na verdade a pri-
meira obra era apenas a fraducéo
de poema de Vieira, escrito em la-
tim: e a segunda seria uma critica
a0 Imperador, embora exagerada,
porque este teriaatribuido a Seabra,
autor do Cadigo Civil de Portugal,
0 encargo de elaborar o projeto de
Codigo Civil para o Brasil®.

Logo ap6s a Independén-
cia, aLei de 20 de outubro de 1823
determinou vigorassem no Impé-
rio do Brasil as Ordenaces Filipi-
nas, as Leis e Decretos de Portugal
promulgados até 25 de abril de
1821, enquanto se ndo publicasse
um navo Codigo. A Constituigao
de 1824 reconheceu 4 76cessiaa-
ae de se organizar, o quianio an-
tes, um Cddligo Civil e um Crim/-
nal. fundado nas solidas bases oa
Justica e aa Equidace. Em 1830 e
1850 foram promulgados o0s Co-
digos Criminal e Comercial, res-
pectivamente.

Para a legislagdo civil, en-
tretanto, adotou-se o critério de
aperfeicod-la em duas fases: na
primeira, seria feito 0 levantamen-
to & a consolidagao de toda a le-
gislagdo vigente até ali (“formar um
novo corpo, mas de direito ja vi-
gente”); na segunda, com o auxi-
lio do que fora feito, tratar-se-ia de
glaborar o texto do novo Codigo
Civil (“formar um corpo novo de
direito novo”). Essa metodologia
para os trabalhos de renovagao
legislativa foi estudada, em épo-
cas muito proximas, no Chile e no
Brasil no pafs andino, terminou
sendo desde logo elaborado o pro-
jeto de Codigo Civil por Andrés
Bello (1859), a0 passo gue, no
Brasil, pelo menos enguanto atuou
Teixeira de Freitas €, depois,
Nabuco, seguiu-se arisca a meto-
dologia. A bjpariizdo do processo
codificador em uma consoligagao
DAmeira é uma codificacdo propr-
amenie dita nao é algo original ao
Chile niem ao Brasil, pois sé iaia
de uma operagdo global de anls-
cedentes europaus. Mas imedia-
tamente salla a vista que a exposr-
¢do Ge uma tearta ou doutiing So-
breaguela biparticdo, 1sto 6 4 ex-
plicita e consciente manifesiagdo
aa faéla de dividir o processo de
FEROVACAC JLITICa Eim QUAS eipas
uma meramente técnica e ouia
de fundo, fol niticgaments formuia-

aa primeiramente o Chife é ae-
Pois o Brasil. Com efefto, ndo
encontramaos na literatura européia
Lma exposicao simiar 4 de Bello
ou Telxeira, em que tdo objeliva-
mente e aponte a biparticad .

Em 15 de fevereiro de
1855, foi celebrado o contrato en-
tre 0 Governo, representado pelo
Ministro da Justica, José Tomés
Nabuco de Aratjo, e o Bacharel
Augusto Teixeira de Freitas, a guem
foi concedido o prazo de cinco
anos para collgir e classificartodd a
legisiacdo patria, inelusive a de For-
tugal, anterior @ Independéncia do
Império, compreendendo-se na
colegdo e classificagdo as iefs ab-
10Gadas o1 0bSolelas, com exce-
40 0as poriuguesas, a classifica-
Ao guardaria as divisoes de Direi-
to Piiblico ou Administrativo e Pri-
vado, assim como as subdivisoes
respectivas, e seria feita por ordem
cronolégica; depois, Teixeira de
Freitas consolidaria fodz 4 fegis/a-
¢do civif paliia, com as mesimas
condigdes aa classiicacdo. Consis-
fe a consolfaagdo em mostrar o
Uffimo estado aa legisiacéo.

0 proprio enunciaco réve-
laa magnitude e a dificuldade da
obra a empreender, punham-sé
frente a0 Jurisconsilio 0s imensos
8Informes materiais que a Jegisia-
¢d0 e a prdtica do airelfo ofereci-
am para que 10558 Separando, as
DAITES MOrAs € caalicas, Peld cor-
Daracac de Seus textos e interpre-
[4¢08s, vilalizanao 0S ramos vitais
& ao aplicar na tarefa urm espirito
ae sintética unificagdo, para fazer
SUIGIT LT €0rpo organice daguele
obseuro conjunic,

0 material encontrado foi
assim descrito pelo nosso autor;
Nunca tivemos Cadigo Civil, e se
DOr a1 1eputassemas o conpo das
Ordenagdes Filipinas, ou anies o
4°[jwro delas, que mais se dedi-
COlf 40§ CONralos € SUCASSOEs,
ESIAIIAMOS Aiaa 45sim envoividos
na lmensa teia ae lers extravagan-
1es, que se lem acumulado no
dBCUSO 48 IMais a8 dois Séctios e
melo. Tambem ndo exisie um so
eserifor, antigo ou moderno, que
puramente sé limitasse a coligir e
oraenar o Direito Fairfo. Aguelas
Ordenagoes, que Sao0 pobrissimas,
[ECIamayam coplose Suplemento.
Seus colaboradores, ou pela es-
0assez ae fizes de que iem sido
acusadaos, ou por fugirem a maior
trabalho, reportaram-se muitas
vezes ao Dirgifo Romano, e mes-
mo geralmente o autorizaram,
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mandande até guardar as glosas
de Accursio, e as opinices ae
Bartole e mals doutorss. Essa fia-
queza, guea Ord. L. 39T 64 jgual-
mente estendera ao Direlfo Cand-
nice; a famosaler de 18 de agosio
de 1769, que deu /argas ao arbi-
trio com o titulo de — bod razdo, 0
outro subsiaio dos — estilos é cos-
fumes; tudo concorrel para que
0S N0SSOS JUriSIAs caregassem
SUas obias de malerials estranhos,
UItrapassando mesimo as 1aias aos
£4S0S OImMIsS0S. As cousas iem che-
gado a fal ponto que menos se
conhece e estuda nesso dirello
pelas lels, que o constifuem, do
GUE PEIOS Praxisias que as fnvadl-
ram (Introdugao, p. XXXI1).

Freitas ndo chegou a en-
tregar ao Governo o trabalho de
classificagdo. Embora estivessem
adiantados seus esforcos, foi in-
terrompida a tarefa para dar prefe-
réncia a consolidagdo civil, que
era a intengdo primordial do Go-
vemo, pois a classificacao era /a6
de segunada ordem, como expli-
cou na Introdugdo (3. ed., p. XXIX
- XXXI).

Em 24 de dezembro de
1858, o Imperador aprovoua Con-
solidagdo das Leis Civis. Muito
embora nao tivesse sido submeti-
do ao Parlamento, sendo discuti-
vel estivesse o Imperador autoriza-
do aaprovd-lo como texto legal, a
verdads € que o diploma de Teixeira
de Freitas passou a funcionar como
tal, seja perque afinal fora aprova-
do pelo Governo Imperial, seja pela
autoridade do seu organizador, seja
pela facilidade que trouxe aos ope-
radores do foro, agora dispensa-
dos de recorrer a legislagdo esparsa.

A Consolidacdo foi o ver-
dadeiro Cédigo Civil do Brasil du-
rante mais de meio século (1858-
1917). Assim a ele se referiu Clo-
vis Bevildqua: o nasse primeiro
Cadigo CIviF. Comegou(a Conso-
lidagdo), em Sequide, & desempe-
nhar o papel de Codigo, disse
Rodrigo Octavio °. A Consolida-
¢ao (encomenadada por Seu paj),
qgue aié hofe nos serve de Codigo
Civil escravauJoaguim Nabuco!.

Ao apresentar a Consoli-
dagdo, o autor expds na “Introdu-
¢do”, com mais de duzentas pagi-
nas, as questoes teoricas enfrenta-
das quante ao método, selecdo e
classificagao. A Consolidagado
propriamente ditaretne 1333 arti-
gos, com notas explicativas.

A Introdugdo & segundo
a opinido undnime de todos aque-

16s quie a estudararm, tima aas pa-
ginas mals notavers de Direifo és-
crifas na América Lating, capaz, por
ela 80, de fazera fama de Seu au-
tor, como jurisconsulio, ndo So-
mente pelo conhecimento da fel,
Mas como possuingo uma iieia
COnSITUtiva 0as NBCESSIAAaES juri-
dicas da socieaade®.

0 autor comega por esta-
belecer os limites do Direito Civil,
que toma na sua acepgao mais
gstrita, excluindo as disposigbes
processuais, de organizagao judi-
ciaria e o Dirsito Comercial, cuja
autonomia ndo admitia (p. XXXIX).
Observou, com a nitidez que a
doutrina da época néo percehera
que a distingdo entre o Direito Ci-
vil & o Direito Penal estava na natu-
reza da sancao (p. LXI1).

Explica por que deixou de
referir a situacdo dos escraves:
Cumpre advertir que nao hd um
S0 lugar de nosso lexto onde se
lrate de escravos. lemos, & ver-
dade. a escraviado entre nos; mas,
SE 656 mal é uma excecdo, que
Jamentamaos; condenacdo a exin-
GUIF-SE 6Im Ep0ca MAls ol MENoS
1EMola; Fagamos &mbeim uma ex-
CEGA0, UM capitulo avulso, na re-
forma de n0ssas 18:s ¢ivis, ido as
MACLIEmos o diSposicoes ver-
gonhosas (p. ¥XXVII).

No estudo que faz do sis-
terna de Direito Givil, evidencia fa-
miliaridade com o Direito Roma-
no, com a ciéncia juridica do seu
tempo, sendo reiterados os elogi-
0sa Savigny, “o sabio”, e recolhe
o ensino de filosofos, especial-
mente de Bentham e Leibnitz.

Para a classificagao dos
direitos, aceita de Leibnitz a idéia
central de que /140 830 45 PESsoas
£ as COISas gue Se aeverm aistin-
GUir, mas $uas obrgacaes e Seus
direifos (p. XLIX) & por isso con-
clui que, 72 aistingdo dos direitos
JBaIS, € dos direffos pessoals re-
pousa todo o sistema do Direifo
Civif (p. LXIl). E logo adiante:
Observal ateniamente as varaaas
manifestacoes desses direllos,
estuaala natureza ao omeim é as
UGS NECESSIAANES. e ndo achareis
OUITOS Caracleres mals imporan-
fes, d ‘onde poessa resiltar uma
divisao ampla, dominants 0g l0aas
as partes, Sendo 0s que astinguem
osdireitos absolutos e osdirgitos
relativos (p. LXII1). E completa (p.
LXV): Os chamadbos direltos abso-
lufos —liberaade, seguranca e pro-
priedade - entram ia compreen-
S40 04 legisiagao criminal, gue os
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Drotege 6 asSequra com a penall-
dade. Desses direitos, o de pro-
Driedade unicamente entia na e-
qislagan civil. £ no direito dg pro-
priedade que havemos de achar
0s direftos reais.

Essa limitagdo de matéria
civil hoje certamente nao seria dg
acolher, pois os direitos da perso-
nalidade integram também o Di-
reito Privado, mas o autor expres-
sava idéia que correspondia ao
desenvolvimento da ciéncia na-
quele tempo, reservando-0s pre-
ferentemente para o ambito das leis
administrativas (p. CV). Mesmo
assim, na sua genialidade, nao
deixou de consignar: quando re-
sultar dano & seguranca e a liber--
dade, cuja reparacdo e necessara,
a legisiagdo civil tem providencia-
do para 4 salisiagdo aesse aano.
Resulta, pois, que 0s aireifos ag
personaligade entram na legisia-
G40 Civil, tanto quanto s 1az preci-
S0 que entrer, Segunao os prin-
cipios (p. CV). Os principios, hoje,
gstdo mais estendidos, mas a regra
gamesma.

0 Direito Real term auas
Manifastagoes. uma necessdria, e
ouira possivel. Ou nds o exerce-
M08 SODIE 10SSAS PIopIas cousas
— jus in re propria, — ou Sobre
cousas de outros —jus in e aligna
(p. LXXIII); nesse caso tem por
objeto 4 propriedade limitada (p.
LXXIV). Ja os direitos pessoais per-
tencem em regra ao Direito Givil e
S0 FE/Ativ0S, Em coniraposican aos
direftos absoluios, porgue nao re-
caem sobre todos (p. LXVII).

Teixeira de Freitas distin-
guiu o direito da acdo — jus
persequendl — ¢ este da sangao
do Direito (isto €, a conseqiéncia
juridica pela violagdo do direito)
disse gue a todo direito
carresponde uma agdo & toda agdo
supde um direito violado. Porém,
advertiu com clareza: A forma o2
agdo (isto é agdo ae Direrto Fro-
CeSSUal) pode existir s6ma agdo,
esem o direffo. Ter um direito, ler
uma a¢do, néo € o mesmo que
formar uma a¢do, Porgue a acao
(Drocessual) muitas vezes se pro-
[poe sem direjto (material) (p. XCl).

A sequir, o autor explica
oMo esses principios inicialmente
expostos foram aplicados na Con-
solidagdo, que tem uma Parte Ge-
ral, com dois titulos, “das pessoas
e das coisas”, e uma Parte Especi-
al, composta de dois livros, “dos
direitos pessoais ¢ dos direitos re-
ais”,

Tem-se confunalido a par-
te geral ou elemeniar do Direito
Civit coma parie especial. s alirel-
10s existem por causa das pesso-
as, e onde nao hd pessoas nao
pode haver quesiao de direftos.
Deve-se fratar primejro, & separa-
aaments, dos dois elemenios aos
direitos, pessoas e coisas, /4 guea
Sua existéncia deve ser Suposia
para todos 0s airertos. £sia éa or
dem de [déla, e se ela se Jesco-
nhece. envolvendo-se em pare o
direito efetive com o direifo possi-
vel. entdo cumpre logo tratar ae
lodios os direlios, porque todos 0s
dlirertos sao das pessoas (p. CXLVI).

As pessoas sa0 0S entes
capazes de ter e dever direitos, sdo
singulares ou coletivas (p. CXXI),
as coisas sdo tomadas em sentido
fisico & natural, e como bens, 71as
o nasso Direffo, com o seu misio
de Direito romano e Direito fran-
C8s, admitiu a indi, e ma, distin-
40 (45 COI54S COIpaeas 6 /eor-
poreas (p. CXXIl), categoria que o
auter ndo manteve. A solugdo ado-
tada por Teixeira de Freitas, gue o
naliz & excluir s criagies e as -
vengdes g4 realigade ou aomi-
nialidade civil, foi criticada por
Orlando de Carvalho, que refere
manifestagdes posteriores de
Freitas, revisando em parte a posi-
a0 anterior™®. '

Teixeira de Freitas men-
ciona que autores inclugm nessa
Parte Geral uma terceira categoria,
que sao os fatos, os fatos jurfdicos
e 0s atos juridicos; ao tempo da
Consolidagdo, Teixeira de Freitas
ndo aceltava essa distingdo, 0 gue
somente veio a ocorrer mais tarde,
quando da elahoracdo do Esboco
(p. XXX e nota 204).

Também estuda a classifi-
cacao que deve ser dadaaos direi-
tos de familia, gue ele incluiu en-
tre os direitos pessoais. Se 4 es-
Séncia aas obrigacles estd em
aastingiro ente passivo dos aitel-
fos, esses direfios sdo pessoals;
56 08 direltos nas relages de fa-
Milia 530 PESSOAIS, & Precisamen-
le porque ligam a0 mesmo moao,
DOFEm, com majs inlensidade, o
ente passive dos direfios. A dife-
[ENGA ENire UNS & OUloS SO o~
siste no grau de infensidade, na
malorou menor eficdcia do vincu-
fo(p. CXLVID).

A posse, reconhece ele,
assume um papel muito interes-
sante na cena das relagoes juridi-
£as & por isso examina as suas di-
ferentes manifestacoes, que assim
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classifica; 72 Aposse, como modo
B adguirir dominio na ocupagao
aas colsas sem senhor, 24 A pos-
Se.como modo de adquirir domi-
7o 14 radligdo 0as colsas, quanao
faita pelo proprietdrio legitimo; 3°
A posse civilis possessio,.como
uim dos elementos aa prescrido
aguisitiva (usucapio) 7z fraaicdo
feita por guem ndo € propristario
legitime traditio a non domino) —
e constituindo a propriedade
DULaLVE, QUe é protegiaa pela agdo
publiciana; 4°. A posse, separada
do dominio, & protegiaa pelos in-
lerditos ou g0es PosSessorias.
Nas trés primelras maniiestacoes,
20SSe entra indubitavelmente na
classe dos direjfos re4ss, pois gue
pertence a teoria do domimio " (p.
CLVIIl & CLIX). J& quanto & posse
dos interditos, a posse isolada,
ainda que injusta, toma o caréter
de direito”, £ssa posse pernmiie o
Us0 e “fnierditos poSsessoros,

que ndo sao mals que agoes deri-

vadas de obrigagdesex-delicto. £is
0 motivo que levou-nos a tralar do
esbulho juntamente com o aano,
6na Segdo 2°do Livio 17 que se
inscreve — dos dire/tos pessoals
nas relagoes civis (p. CLXI).
Teixeira de Freitas perce-
heu aimportancia do crédito como
fator de desenvolvimento e de ri-
queza da nagdo: Crédlifo pessoal,
crédito real. 80 as auas potencias
Daralelas as auas grandes ¢lasses
de aireitos, que consifivem lodd a
riqueza nacional, O primeiro fun-
aa-se na confianca pessoal. por
1550 MEsmo que prescinde de uma
garantia exterior, fiunciona oraina-
riamente com a proprieaace mo-
Vel quie Seque a pessod, & Presia-
S84 circulacdn rapida. 0 sequndo,
visto que S0 refere-se a objslos
corpdreos, sem Ihe impor a quall-
dade da pessod, tem por objelo
propriedade imdvel (p. CLXXIN).
Para dar seguranga ao cré-
dito real, com a hipoteca do bem,
indispensavel seriaa instituicao de
um sistema adequado de aquisi-
¢Ao e transmissao da propriedade

imovel. Com essa premissa, anali-

sa 0 modo de transferéncia da pro-
priedade, distinguindo 0s dois pla-
N0S: H4 dluas (e/agoes distings, que
140 se devem confundir. A primer-
14 enlre o proprigldrio e 0 adqui-
rents. A sequnada entre o proprie-
trio e lerceiros, ou anies entre o
ato 02 lransmissdo 0 proprieaa-
e e4 Sociedade inteira. A primer-
12 relagdo é de direito pessoa, e
e interesse privado; a Segunaa &
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de direito real, e de interesse pu-
blico. O direifo pessoal ndo ulia-
14ss4.08 fimites da obrigagao, que
0 constitui;: o direifo real obriga 4
lodes, e pode ser alegado contia
10aos... Pela natureza 0as CoiSas, ...
0 direito real deve manifestar-se
DOr OUiras caracteres, por outros
Sinajs, que ndo os ao direlio pes-
S0dl € que esses Sinars aevem ser
[q0 visivers, o plblices, quanto
for possivel. Nao se concebe que
4 800/80a08 §5ieja 0brigada ares-
peilarum direito, que ndo tem co-
nhecido. Eis a razao filosdfica do
grande principio 42 fradicdo, que a
sabedoria dos romanos tem fixa-
o, as legisiagoes posteriores re-
conhecldo, é que lambem passou
para o nosso Direffo Givil (p.
CLXOI-I11). Para a transmissdo da
propriedade do bem imdvel sdo

necessarios os dois elementos: a

relagdo pessoal, com o contrato; &
relagdo real, com a tradigdo, mas
gsta sd por si € insuficients porque
pressupde o direito pessoal (p.
CLXXXIV). -

Discorre sobre o regime
germanico de cadastro geral de
imoveis e a necessidade de frans-
crigdo doftitulo, que elogia por pro-
porcionar as mais sélidas garanti-
as, mas pondera as dificuldades
que decorreriam de sua implanta-
¢ao no Brasil, pafs de tdo grande
extensao territorial, com dominio
incerto e apenas presumido na
maior parte dos casos (p. CCIV e
CCX), temores que, depois se viy,
gram injustificados.

E essa Consolidacao, ela-
borada por um homem de génio
queaela dedicou 0 melhor de seus
esforgos e que a aperfeicoou en-
quanto teve forcas, com seguidas
reimpressoes e aditamentos; 6 esse
texto inovador —na medida em que
pode sé-lo uma consolidacdo —
que, pela primeira vez, contemplou
sistematica alema, adotada nas
obras dos pandectistas, da divisdo
do Codigo Civil em Parte Geral e
em Parte Especial'; que foi estu-
dado e elogiado por Raoul de La
Grasserie ™ 6 esse texto que se
cuida agora de reimprimir nessa
elogiavel iniciativa conjunta do
Senado Federal e do Superior Tri-
bunal de Justica. Foi escolhida a
3%edicao, de 1876, a dltima revis-
ta pelo autor.

_ Sua importancia atual re-
side no fato de que a Consolida-
¢do das Leis Civis, ao resgalar e
ordenar 2 nossa heranga juridica,
também desenhou a fisionomia da

legislagao civil que a seguiu, tan-
to no Cadigo Civil de 1917 como
no recente Codigo Civii de 2002.
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